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CUVANT INAINTE

Lucrurile repetate de multe ori sunt cel mai adesea false —
si totusi voi repeta aici ceva ce s-a mai tot spus: posteritatea lui
Noica n-a fost una fericita. La nivelul cel mai de jos il vedem
acaparat de nationalisti, acei ,dascili de simtire romaneasci®
care ar vrea sa ne infiordm la auzul lui ,intru® sau ,badisor®.
Urmeaza ,specialistii in filozofie romaneasca®, iar trecerea de
la unii la altii e lina, mai ales cAnd istoria filozofiei romanesti
e pusd si-si intinda radicinile pina la Zamolxe. Izbitor la acestia
e ca sunt specialisti zumai in filozofie romaneasci si perfect
autarhici: scriu numai pentru ei, in reviste fira peer-review con-
duse de ei, sub egida unor institute ale lor — si totul in roména,
putand prolifera la nesfarsit. Din nefericire, cu cAt aceasta macu-
latura sporeste, cu atit devine mai grea lespedea de pe gandirea
lui Noica.

Sunt apoi specialistii autentici, trecuti prin filozofia univer-
sald si care au reusit si scape de pacostea provincialismului,
avand de spus lucruri care fac sd progreseze cunoasterea. Dar
acestia il ignora total pe Noica; doar vagi amintiri despre ,,sen-
timentul paraguayan al fiingei® si, desigur, ,intru®. Si pe urmi,
ce s-ar putea incepe, in fond, cu un filozof atit de traditional?
Totusi pentru acestia ar merita recuperat Noica, de la care pot
invita ceva important, pornind chiar de la volumul de fat3,
dupa cum vreau si arit.

Ce sare in ochi de la prima privire este ct de putine refe-
rinte citeazd Noica in interpretirile sale la Platon. Cind o face,



6 CUVANT INAINTE

sunt autori absolut clasici (Wilamowitz, Ritter, Friedlinder etc.);
aproape ai senzatia ci e indispus si-si intrerupd gindul pentru
a-l verifica prin literatura secundara. Si totusi nu se simte ca
ar lipsi ceva. Nu e decat firesc ca un studiu si-gi propuna si
dea seama de ce s-a scris pana la acel moment; e §i un semn de
respect fatd de munca inaintasilor. Doar ci eruditia nu e ino-
centd, ci tinde si-l sufoce pe cel care ii cauta favorurile: acu-
mulezi cunoastere fard sa-ti dai seama ci te striveste; precum
cineva care isi cumpdra obsesiv carti fira sa mai ajunga sa le
citeasca. Si mai e un spectru care pandeste orice studiu inecat
in note de subsol: cel mai la zi articol e si cel care devine cel mai
repede datat; repede, adici in clipa urmitoare. Existd o anumitd
cruzime a exegezei, mereu in goand dupi prezent §i curdtin-
du-se de studiile datate ca de maracini, dar supunindu-se in
cele din urma aceleiasi soarte. Te uiti la ,Lamuririle prelimi-
nare” si notele din editia de Opere ale lui Platon si nu poti decit
sa constati cd sunt, fird indoiala, utile, dar au ramas la nivelul
anilor 70, astfel incat, din perspectiva exegezei care isi devo-
reazd trecutul, sunt ajunse pe fundul oceanului bibliografiei pla-
toniciene. Te uiti insi la interpretarile lui Noica din aceleasi
volume si vezi ca si-au péstrat prospetimea. Nefiind legate de
exegeza de ,ultimd ord“ a acelor ani, au inca ceva de spus si
continua sa puna cititorul pe ganduri.

»9d puni cititorul pe ginduri...“ Trebuie admis ca putine
articole de exegezi reusesc asta. O anumita sterilitate paste filo-
zofia academici, o stie oricine o practicd serios. Ba chiar ajungi
uneori sd te intrebi ce-a mai rimas din impulsul initial citre
filozofie. Cici cel mai adesea articolele se preocupa de chestiuni
infinitezimale sau cautd cu orice pret o ,interpretare noud,
ceea ce duce indeobste la o simpla prestidigitatie hermeneu-
ticd. Ce-i drept, revistele impun acest stil si cer ,noutate®; alt-
minteri, prea multd orginalitate e suspecta. lar numele revistei
ajunge si fie mai important decit continutul studiului. Il vezi
in schimb pe Noica publicind o replica la Parmenide-le lui
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Platon in ceva care se cheama Revue roumaine des sciences sociales!
Sau vorbind despre Beethoven, Faust si Epopeea lui Ghilgamesh
intr-un articol din Archives de philosophie despre interpretarea
lui Poggeler la Hegel'! Par venite din alta lume. Atunci cAnd
istoria filozofiei tinde si devina in fapt numai istorie, alteori
filologie, interpretarile lui Noica te pot reinvita bucuria gin-
dirii in marginea unui text vechi. A gandirii si deopotriva a lec-
turii, cici limba in care sunt scrise n-a fost niciodati mai
frumoasi. Cand treci de la jargonul obisnuit al articolelor, care
nici mécar nu conteaza daci sunt scrise in engleza sau alta limba,
la studiile lui Noica, incepi si intelegi de ce a stiruit el atit de
mult asupra resurselor filozofice ale limbii roméne.
Specialistii nu privesc cu ochi buni interpretarile decon-
textualizate si care nu se tin strict de litera textului, iar adesea
pe buni dreptate: nicicAnd nu e mai mare pericolul de a o lua
razna. Si totusi, astfel de interpretari sunt deschizitoare de dru-
muri, tocmai prin zdruncinarea stereotipiilor si canoanelor rigi-
dizate de traditie. Exemple care vin usor in minte sunt Natorp
despre Platon, Russell despre Leibniz, Heidegger despre Kant,
Culianu despre Bruno... Si mai totdeauna ele scot la iveala im-
portanta unui text obscur sau rimas ingropat sub atotputer-
nicia interpretdrii dominante, deschizind ochii asupra lui si
pentru cercetarea ,,cuminte” (de pilda capitolul despre schema-
tism din Critica ratiunii pure, devenit important datoritd lui
Heidegger, sau tratatul De vinculis al lui Bruno, asupra ciruia
a atras atentia Culianu). Noica descopera si el importanta
unui dialog platonic despre care comentatorii nu au avut multe
de spus, si anume Lysis, pe care il pune intr-o anumitd pri-
vintd deasupra Banchetului. lar pentru a face aceasta citeste
o desfasurare dialectici in Lysis; dar oare Platon nu intelege

1. C. Nicasius, ,A propos de I'étude de M. O. Poggeler sur la Phéno-
ménologie de lesprit”, Archives de philosophie, vol. 30, nr. 2, 1967,
pp- 291—-298.
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altceva prin ,dialectici“? Merge Noica prea departe de text?
Daci Heidegger spunea ci interpretarea sa vizeaza nu atit ce
a spus Kant, ct ce a vrut sd spuna, incercind si-l inteleaga
mai bine decit s-a inteles el insusi, Noica noteaza ci ,,0 inter-
pretare filozoficd trebuie sd dea socoteald de tot ce s-a spus, une-
ori in lumina a ceea ce a rimas nespus in opera“ (p. 219). Ceea
ce presupune o anume ,infidelitate”, cum ar f1 zis Noica, o
citire a propriilor ginduri in textul interpretat, dincolo de litera
lui. Si-atunci devine fireasca intrebarea: cat de mult s-a pus
Noica pe sine in interpretarile la Platon?

Dar poate cd mai intéi ar trebui spus cum se explica pasiu-
nea pereni a lui Noica pentru Platon. In timp ce Descartes,
Kant i, in final, Hegel au fost ca niste trepte pentru Noica, de
Platon nu s-a despartit niciodatd. De altfel, el desemneaza gan-
direa lui Platon ca fiind ,matricea tuturor conceptiilor filo-
zofice ulterioare® (p. 394) si citeaza deseori butada lui Whitehead
despre ,notele de subsol“. Pe Noica il atrigea neindoielnic
faptul ca gandirea lui Platon se pune mereu pe sine la incercare,
de fapt risci (,Consimti la aceastd aventura? Esti apt sa-1 inte-
legi pe Platon. Daci nu, te poti multumi cu adevarurile scolii,
p. 151) si probabil de aceea socotea dialogurile de tinerete ca
fiind ,,partea cea mai vie §i cuceritoare a creatiei anticului® (p. 424).
Dar, mai mult decAt atit, ceea ce trebuie ci il ficea si revini
mereu la Platon (un soi de ,,zuriick zu Platon!“) era meditatia pe
care o gisea la acesta asupra relatiei dintre real si ideal, ,,cunu-
nia“ lor; cici marea temd a filozofiei lui Noica ar putea fi con-
sideratd felul in care , realul se impleteste cu idealul®. Noica repetd
cu fiecare prilej ca Ideea nu este supra-instituita realului, dublan-
du-l pe acesta (interpretare care isi are originea in Mezafizica
lui Aristotel, cartea I, capitolul 9, ,una din cele mai intristi-
toare pagini din istoria filozofiei®, p. 412), ca nu este ,transcen-
denti®, asadar, ci mai degrabd , transcendentali®. Desi admite
cd Platon incurajeazi prea des evaziunea din real (p. 90), totusi
lumea Ideilor ,,nu e in ceruri, ci , Ideile se intorc asupra realului,
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se implantd in el, absorbite parci. Ideile sunt setea realului®
(p- 189); de fapt, la esenta se ajunge intotdeauna rasfraingand
realul asupra lui insusi (p. 114). lar Ideea este o ridicare spre
esential, dob4ndind arheul lucrurilor, pe cind conceptul este ridi-
carea spre general, obtinind doar ceea ce este comun, prin com-
pararea cazurilor particulare. Stiinta conceptului subsumeaza
particularul generalului, in schimb stiinta Ideii se intreaba
asupra generalului insusi; primul fixeaza o naturi ideald, pe
cind Ideea o descrie si o desfisoari (p. 187). Noica spune ci dife-
renta dintre stiintele conceptului si stiintele Ideii corespunde
aceleia dintre Naturwissenschaften si Geisteswissenschaften sau
dintre stiinte exacte si stiinte ale omului (matematica i se pare
insd o stiintd a omului, iar sclavul din Menon nu si-ar fi putut
,reaminti“ o stiintd precum astronomia, pp. 194, 208); altfel
spus, stiinte ale cunoasterii si stiinte ale recunoasterii sau cunoas-
terii in cerc (ale reamintirii, in sens platonic).

Si tot lor le corespunde o distinctie la care Noica tine mult
si care revine in aproape toate interpretarile din acest volum, pre-
cum si in multe scrieri din perioada maturitatii tarzii, si anume
distinctia dintre exactitate si adevdr. Erosul antic e adevar, cel
al lui Freud exactitate; caietele lui Eminescu — adevir, editia
Perpessicius — exactitate; monologul interior al lui Joyce —
exactitate, cel al lui Proust — adevir etc.' E drept ca distinctiile
care rezolvd prea multe probleme devin la un moment dat sus-
pecte. Pe de altd parte, distinctia lui Noica oferd o cheie de in-
terpretare pentru dificultdti care altminteri sunt stinjenitoare
pentru comentatori; de pilda, etimologiile din Cratylos pot fi
inexacte, dar sunt adevarate. E limpede de asemenea ci Noica
are intotdeauna ochii indreptati i ctre prezent, astfel incat
discursul lui Lysias din Phaidros, care ii pare ci infatiseaza

1. Constantin Noica, Jurnal de idei, Humanitas, Bucuresti, 1990,
pp- 383-384.
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exactitatea nuda, intr-un sens inspaimantitoare, il vede ca pre-
figurind neopozitivismul contemporan. In fapt, Noica aver-
tizeaza constant asupra ,,demoniei“ exactitdtii agresive care tinde
sa se instapaneasca asupra adevarului. Oare ce-ar fi spus astazi
despre digital humanities, aceastd noud incercare de a trans-
forma umanioarele intr-o stiinga exacta’...

Merge asadar Noica prea departe de litera textului? Intr-un
fel s-ar putea spune si despre interpretarile sale ci, daci nu sunt
exacte, sunt totusi adevirate. In orice caz, exactitatea goalé
surprinde bine starea unei parti insemnate a istoriografiei filo-
zofice pe care o descriam la inceput. Dar asta inci nu e totul. In
interpretarea la Phaidros, Noica ia in considerare si ce ar fi
adevirul gol, lipsit complet de exactitate: ar fi ,,delir (in acest
caz al lui Socrate) si ar conduce la idealism rau in toate sensu-
rile (p. 392); mitul, de asemenea, i se pare adevar fara exacti-
tate. Nu se poate spune ci Noica propavaduia un abandon al
exactitdtii. La sfarsitul unei conferinte intitulate tocmai ,,Exac-
titate si adevir®, tinuta la Facultatea de Fizica din Bucuresti in
anii 80, unul dintre ascultitori i-a spus: ,De ce condamnati
exactitatea? Dezavuati astfel savantii care s-au dedicat abordirii
exacte!“; la care Noica a rispuns: ,Md tem cd m-am ficut prost
inteles. Nu condamn defel exactitatea — cum am putea cu-
noaste, in orice domeniu, fard ea? —, ci doar exactitatea agresiva
din veacul nostru. [...] As spune deci ci ar trebui si mergem
din exactitate in exactitate spre adevar, dar din picate in veacul
nostru am mers din exactitate in exactitate tot spre exactitate
[...].“! Asadar Noica nu poate fi acuzat de , triirism®, cum se
spune ironic astizi despre cei care ar vrea si ,,trdim“ filozofia, nu
s-o studiem; dimpotriva, pentru Noica ,trairismul ar fi mai
degrabad ,lautarism®.

1. Constantin Noica, , Exactitate si adevar®, in Suzana Holan, loana
Bérna ez al. (ed.), Cartea interferengelor, Editura Stiintifica si Enciclope-
dicd, Bucuresti, 1985, pp. 175-176.
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In sfarsit si revenind oarecum la problema de la incepur,
cred ci trebuie avut curajul de a spune ,,ce e viu si ce e mort
in filozofia lui Noica“. Dar e hazardat inainte de aparitia ope-
relor complete, cici iatd aici un nou volum Noica, unul care
apartine cu siguranta partii celei mai vii a opereti sale.

Grigore Vida
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Cand vezi, intr-un muzeu, o statuie greacd, te izbeste mai
mult decit orice puritatea ei. Nu numai puritatea liniilor sau
cea care izvordste din armonia partilor, dar chiar puritatea ma-
teriei, desavarsirea marmurei sau albeata pietrei. Ce minunat
vor f1 sclipit statuile acestea albe, sub cerul si soarele Greciei,
iti spui.

In realitate, nu sclipeau chiar atit de tare — pentru ca nu erau
albe, ci colorate. Invitim cu totii faptul acesta de necontestat,
dar cei mai multi il lasim si cadd din memorie. Puterea de
sugestie a statuii antice, de sub ochii nostri, e atAt de mare incat
nu ne putem inchipui nici un moment ca frumusetea ei era
alta, sau g7 alta. Iar seninatatea greaca, bunul-gust grec, concep-
tia grecilor despre artd, totul in sfarsit ne impiedica si ne amin-
tim ca statuile ardtau altfel.

Nu e mai multa puritate intr-o viatd de filozof grec decit
era intr-o statuie. Culori sunt si intr-o parte, si intr-alta. Dar
si aici, ca in cazul statuilor, le treci de obicei cu vederea. Ti se
pare ci o viatd de filozof grec trebuie sa se realizeze pe dimen-
siunea aceea de ,.incoruptibilitate®, care defineste gindirea greaca:
setea de fiintd, in impotrivire cu ceea ce trece si piere, cu de-
venirea. Si-ti inchipui ci mai ales la Platon se intAmpli asa.
Cici daca toti filozofii se ridica, intr-un fel ori altul, pani la
idei, despre Ideile lui Platon nu se vorbeste si scrie decit asa,
cu 7 mare. O ciuditenie a istoriei filozofiei? Se poate. Dar gin-
ditorul ciruia i se potrivea o asemenea ciuditenie trebuie sa fi
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fost el insusi cineva de legenda, ale carui acte zilnice se vor fi
scris cu majuscula.

Platon avea totusi bun-simt. Cand si-a facut, sumar, autobio-
grafia, in cateva din scrisorile ce-i sunt atribuite, el s-a descris
fird prea multd solemnitate. Rimanea in sarcina altora si-i
creeze legenda, iar acestia au aparut de timpuriu, triind desi-
gur acelasi fenomen de sugestie pe care-l incercam si noi, astazi,
in fata statuii. De aceea viata lui Platon se inscrie pe dublul
plan al legendei si al realitdtii. Si singura putinta de a spulbera
legenda e de a o descrie odatéd cu intAmplarile reale, spre a o
face sd paleasca, alituri de culorile acestora.

Legenda incepe cu ziua nagterii lui Platon. Fie ci s-a nascut
in 427 1.Cr., cum se precizeaza uneori, sau in 429, cum se soco-
teste alta datd, legenda tine sa stabileascd drept ziud a nagterii
sale cea din mai, presupusa a fi ziua de nagtere a lui Apollon.
In fapt, se nistea in ziua aceea, in insula Egina, nu departe de
democratica si totusi niciodata democratizata Atena, fiul unor
aristocrati. Ariston, tatal lui Platon, avea drept strimos pe Co-
dros, ultimul rege grec. Cel putin asa vrea legenda. In schimb,
este istoriceste ceva mai sigur ca, dupd mama sa, anume Peric-
tione, el se trigea dintr-un frate al lui Solon. Unul dintre ,,cei
sapte intelepti® isi prelungeste astfel spita catre primul dintre
filozofii Atenei. Era un titlu pentru Platon sa aibd un aseme-
nea stramos; dupa cum, pentru el, aristocratul, era un titlu si-si
cunoasca in amanunt, pe cateva sute de ani in urma3, stramosii.

S-a putut stabili ci, de cel putin doud sute de ani pani la
Platon, familia sa detinea locuri inalte in organizatia de stat a
Atenei. De obicei, cAnd spunem ,,Antichitate®, uitim ca si anticii
aveau una. Cite un exemplu ca al lui Platon ne reaminteste la
timp aceasta. Oamenii aceia, care astazi ne par a sta la un in-
ceput de lume, stiteau, de fapt, la un sfarsit al ei. Daca fata de
Egipt, al carui trecut se numdra cu mileniile, cetatile grecesti
puteau pirea tinere, ele aveau totusi, in felul lor, o istorie si o
traditie care sa apese asupra individului. In familia lui Platon,
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strimosii aceia, dintre care cei mai multi purtau numele de
Dropide sau Critias, nu-l instruiau numai, cu amintirea lor,
asupra unui intreg ciclu de istorie ateniand, in care fusesera
prinsi, dar ii si dictau un adevirat sens de viata: participarea la
viata publici.

De la inceput, de cind se nistea Aristocles — cici acesta era
numele adevirat al lui Platon — i se putea prevedea fara greu-
tate o carierd in viata politicd a Atenei. Daci el n-avea sa faca
politica in Atena, rimanind numai s frlozofeze despre politica,
era o intAmplare tindnd de haosul ce avea si domneasca in ceta-
tea sa. O simpld imprejurare istoricd, poate, scotea asadar pe
Platon din fagasul traditiei sale de familie si-l lasa liber pentru
filozofie. Nu pentru ca era o epoci echilibratd si orientatd spre
culturd — acea epocd mult ldudata a lui Pericle, mort in 429 —
aparea filozofia platonicd. Poate tocmai dimpotrivi: pentru ci
dezechilibrul se dovedea atit de mare, incat integrarea filozo-
tului in viata publicd nu mai era cu putinta.

Frimantarile Atenei tineau, in primul rand, de rizboiul
acela, cu atitea temeiuri economice, sociale, politice sau de
rivalitate pur si simplu, dintre Atena si Sparta. in jurul lor se
vor grupa si regrupa celelalte cetdti grecesti din peninsuld sau
din regiunile colonizate, iar in umbrai vor sta aproape tot tim-
pul persii, gata si indemne rind pe rind Atena, Sparta si Teba
sa lupte unele contra altora. Razboiul incepea in 431, si nu
Atena era castigatoarea. Ceea ce o slibea era alcituirea ei soci-
ald, dezarmonia ei launtrica. Daci lupta dintre Sparta si Atena
a putut fi privitd ca un conflict intre aristocrati si democrati,
ultima dintre cetdti era sortita sd poarte chiar induntrul ei lupta
aceasta. Pdtura ei aristocraticd, de altfel, cerea adesea sprijin la
cetatea rivali. Un act de tridare? In sens restrins, da. Insi
Platon insusi putea face mai tarziu, in scrierile sale, elogiul Spar-
tei, fard ca desigur contemporanii sii sa vada aci o tradare.

Pe fundalul acesta de sfasiere induntru si de infringere in
afard, cu tot cortegiul de rasturnari morale care trebuiau sa
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culmineze prin condamnarea lui Socrate, se inscrie tineretea
lui Aristocles. Nu se stie exact cAnd si de citre cine i s-a schim-
bat numele in cel de Platon. Legenda a avut aci curs liber. Pen-
tru ci ,,Platon® inseamni ,.cel lat, intins®, s-a spus uneori ca
porecla ii vine de la infatisarea sa atletici. Alteori, legenda vrea
ca porecla si priveasci numai fruntea cea mare a lui Platon. In
sfarsit, pAna si unele insusiri intelectuale puteau fi in joc, in
special bogitia retorica de care avea si dea dovada filozoful.
Fapt este cd, potrivit cu toate aceste intelesuri ale poreclei, Pla-
ton apdrea, trupeste ori intelectualiceste, ca o fiintd implinita.
Care-i fusese dezvoltarea?

Nu se stie aproape nimic despre Ariston, tatdl lui Platon,
mort inainte de vreme, i prea putin despre Perictione, mama
lui, care avea sd se remarite. Cei doi frati ai sdi, Adeimantos si
Glaucon, sunt mai ales cunoscuti pentru ci ii numeste Platon, in
unele din dialogurile sale. Cat despre sora sa, Potone, ea este
mama acelui Speusip care, in calitatea sa de filozof si nepot al
lui Platon, va primi o buni parte din mosgtenirea acestuia, in
primul rind conducerea scolii intemeiate de filozof, renumita
Academie. In lipsa altor indicii asupra legiturilor afective ale
lui Platon cu familia sa, preferinta aceasta, in dauna lui Aristotel,
pentru Speusip — un spirit, in definitiv, de a doua mana — vine
s arate ca sentimentul de familie era treaz si in inima sa.

Daci nu se stiu prea multe despre legiturile de familie ale
lui Platon — despre cele directe cel putin, caci legiturile cu doi
dintre unchii sii, Critias si Charmides, ne vor ingadui cateva
dezvoltiri in marginea tineretii filozofului — se stie in schimb
cd a fost privegheat, in anii de invataturd, de citre un sclav ba-
trin, ca toti tinerii de familie buna, in tovérasia caruia a invitat
scrisul, poemele, cithara si lira. Cativa istorici adaugi pictura
si — pentru tineretea mai tarzie — tragedia. Muzica, pictura si
poezia ar umple astfel o bund parte din tineretea filozofului.
Geometria nu se iveste inci, geometria aceea fari de care, avea
sa spuna Platon, nimeni nu poate patrunde in scoala sa. Viata
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artisticd si viata de aer liber dau un continut indeajuns de plin
tineretii unui atenian; mai ales viata in aer liber trebuie si fi
ocupat un loc larg in educatia omului tinar. Legenda intervine
si aci, spre a descrie pe Platon castigator la intrecerile atletice. ar
legenda e de astd datd in consonanti cu realitatea, care ne arata
un Platon inzestrat cu o deosebita energie fizicd, la fel cum era
si Socrate, dascilul siu de mai tarziu. Trupul nu stitea in calea
mintii, la Atena.

Dar preocupirile de artd si placerile educatiei fizice nu insem-
nau totul, pentru tineretea lui Platon. Se iveste devreme, in cazul
sau, o ispitd: politicul. Ca multi dintre tinerii atenieni — va
istorisi filozoful mai tirziu — visa si el sd ia parte la viata poli-
ticd. Ce era mai firesc decit sa inceapa a se pregiti din vreme
pentru ea? Intr-o privinta, statul insusi intreprindea, ca si astazi,
o educatie cetdteneascd, prin serviciul militar pe care-l impu-
nea tinerilor. E probabil deci ca si Platon a indeplinit acest
serviciu, luAnd mai tArziu parte la cAteva batilii. Dar nici in
aceastd privintd nu existd date sigure, asa cum existd, de pilda,
cu privire la participatia vitejeasca, la cAteva batilii, a lui Socrate.

Pe o altd cale avea sa caute Platon pregitirea sa politica.
Era calea deschisd de profesorii aceia aparuti nu de prea multd
vreme pe pietele Atenei si care, pretinzind ci pot invita pe
oricine orice, invatau de fapt pe oameni s faca fatd — sau cel
putin sd creadd ca pot face fatd — oricarei situatii, adicd exact ce
trebuia omului politic. Un anumit Anacharsis, pe jumatate
scit, un personaj de legenda, dar chiar si asa plin de bun-simt,
se mira, pare-se, si vadd ca in Grecia specialistii discuta i pro-
fanii hotarasc. Spre a remedia de buni seami aceasta stare de
lucruri si a veni in ajutorul celor care intelegeau si se pregiteasca
pentru treburile politice, apireau acum sofistii.

In fapt, nu poate fi vorba de o educatie politici ori cetite-
neasci efectivi. Indeletnicirea sofistilor era cel mult de-a instrui
si ascuti mintile, iar cAnd sofistul era si retor, de a da maiestria
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